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ＧｅｒｍｐｌａｓｍＩｎｎｏｖａｔｉｏｎａｎｄＶａｒｉｅｔｙＩｍｐｒｏｖｅｍｅｎｔＫｅｙＬａｂｏｒａｔｏｒｙｏｆＳｉｃｈｕａｎＰｒｏｖｉｎｃｅ，Ｃｈｅｎｇｄｕ，Ｓｉｃｈｕａｎ６１００６６；２．ＫｅｙＬａｂｏｒａｔｏｒｙｏｆＢｉｏｌｏｇｙ
ａｎｄＧｅｎｅｔｉｃＩｍｐｒｏｖｅｍｅｎｔｏｆＨｏｒｔｉｃｕｌｔｕｒａｌＣｒｏｐｓ（ＳｏｕｔｈｗｅｓｔＲｅｇｉｏｎ），ＭｉｎｉｓｔｒｙｏｆＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒｅ，Ｃｈｅｎｇｄｕ，Ｓｉｃｈｕａｎ６１００６６）
Ａｂｓｔｒａｃｔ　Ｕｎｄｅｒｔｈｅｃｏｎｄｉｔｉｏｎｏｆｄｅｌａｙｅｄｓｏｗｉｎｇｄａｔｅ，ｔｈｅｅｆｆｅｃｔｓｏｆｓｏｗｉｎｇｄｅｎｓｉｔｙｏｎｄｉｆｆｅｒｅｎｔａｇｒｏｎｏｍｉｃｔｒａｉｔｓ（ｓｕｃｈａｓｐｌａｎｔｈｅｉｇｈｔ，ｄｉａｍ
ｅｔｅｒａｎｄｓｏｏｎ）ａｎｄｙｉｅｌｄｔｒａｉｔｓｏｆｔｗｏｃｕｌｔｉｖａｒｓｏｆｌｅａｆｍｕｓｔａｒｄｗｅｒｅａｎａｌｙｚｅｄ．Ｔｈｅｒｅｓｕｌｔｓｓｈｏｗｅｄｔｈａｔｄｉｆｆｅｒｅｎｔｓｏｗｉｎｇｄｅｎｓｉｔｉｅｓｈａｄｌｉｔｔｌｅｅｆｆｅｃｔ
ｏｎｐｌａｎｔｈｅｉｇｈｔ，ｄｅｇｒｅｅｏｆｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔａｎｄｉｎｄｉｖｉｄｕａｌｐｌａｎｔｑｕａｌｉｔｙｏｆｃｏｍｐａｃｔｃｕｌｔｉｖａｒ（Ａ２），ｂｅｓｉｄｅｓｈａｄｌｉｔｔｌｅｅｆｆｅｃｔｏｎｙｉｅｌｄａｎｄｐｌａｎｔ
ｈｅｉｇｈｔｏｆｅｘｐａｎｄｅｄｃｕｌｔｉｖａｒ（Ａ１），ｔｈｅｄｅｇｒｅｅｏｆｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ，ｉｎｄｉｖｉｄｕａｌｐｌａｎｔｑｕａｌｉｔｙｏｆｅｘｐａｎｄｅｄｃｕｌｔｉｖａｒ（Ａ１）ｄｅｃｒｅａｓｅｄｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔｌｙ．Ｔｈｅ
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Ａ２Ｄ２ ５０．７３±２．８６ ６７．５７±２．３５ａＡ ５０．３０±３．３４ａＡ ３０．３０±１．８６ａＡ
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Ａ１Ｄ１ ２．１０±０．１７ｂＢ １２２．９５±１０．７６ａＡＢ — —

Ａ１Ｄ２ １．８０±０．２６ａｂＢ １６７．２７±１０．９４ｂＢＣ ３６．０４ —

Ａ１Ｄ３ １．６０±０．２６ａＡ ２２５．１３±３７．４０ｃＤ ８３．１０ ３４．５９
Ａ２Ｄ１ １．５７±０．１２ａＡ １００．５７±５．８８ａＡ — —
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